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KERKUES: Prof. Dr. Sali Berisha, me nr. personal E40701031R, banues ne
ruga "Mustafa Matohiti", ndértesa nr.36, hytja 1/036

OBJEKTI:

gjit nr.44/2015 “Kodi i Procedurave Administrative t€

hqipérisé”, Nenet 6/1 i Kushtetutes s¢ Republikés s€

28, 64, 66, 162/1 t€ ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e

okuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ligji nr.
i nr. 17/2016 t& Kuvendit t€ Shqipérisé.

~ Vendimi i Gjykatés Europiane % t€ Drejtave & Njeriut Besnik Cani
- kundér S LYop'llo.vf(TfQ‘ ‘ esa nr. 37474/20)
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rkesén me objekt

3 Né datén 09.05.2025 prané Késhillit t& Larté Gjyqésor kam paraqitur k&
“I?eklarimin ¢ mbarimit & mandatit t& “magjistratit” pér Gjyqtaren Irena Gjoka, gjyqtare né
Gjykatén e Posagme t& Shkallés s& Par€ Kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar”.
e nte né dijeni Késhillin ¢ Larté Gjyqésor, pér ekzistencen

& Kushtetutés, pér deklarimin ¢ m

baruar té mandatit té

magjistratit, pér gjyqtaren né detyrs Irena Gjoka (Maneku), pér shkak 1€ vértetimit té rrethanave

qé cénojné integritetin ionarit publik sipas kushteve dhe rregullave t€ pércaktuara me tre
ithe andtaréve té Kuvendit, dhe mbéshtetej né prova

onkretisht vendimi nr. 1447/2005 i Gjykatés Penale té

2025 Késhilli i Larté Gjygésor me ka njoftuar se i
1e me kérkesé pér vendosjen né dispozicion t€
rej saj. Késhilli i Larté Gjyqgsor nuk ka vijuar me

S. Né& vijim, prej nesh &shté kundérsl mosveprimi i Késhillit t& Lart¢ Gjyqésor me
$ 18 cilén kemi truar se “Késhilli i Larté Gjyqésor, bazuar né
1é shprehet me vendim brenda 2 javéve né
Irena Gjoka (Maneku), pasi njoftimi pér

hilli né datén 08.05.2025, dhe vendimi

5 Janiné éshté dorézuar nga kérkuesi né
vértetohet qé éshté origjinal dhe

a Népérmjet pérkthimit 1é
' rezulton qé gjyqtarja né detyré Irena Gjoka
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ané ¢do subjekti ku ndodhet

L X1

hetime kryesisht, dhe t&§ kérkojé dhe marré informacion pr
\nformacioni. Referuar nenit 2 t& ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”, nuk ka pérkufizim té termit “autoriteti kompetent”. N& zbatim té nenit
147/1 1 Kushtetutds “autoriteti kompetent” i ngarkuar nga Kushtetuta pér garantimin
pérgjegjshmerisé s€ pushtetit gjyqesor gshté pikérisht Késhilli i Larté Gjyqésor.

8. Kérkuesi pasi ka ardhur né dijeni t& shkresés nr. 183/65 extra daté 03.09.2025 t€
Prokurorisé sé¢ Pérgjithshme, Drejtoria e Koordinimit Institucional, drejtuar Av. Adriana Kalaja,

nga pérmbajtja e sé cilés rezulton: “Deri aktualisht me shkresén nr. 216/7 prot., daté
: ellé pérgjigjen e autoriteteve gjyqésore greke né

Daté 07.05.2025, népérmjet sé cilés konfirmojné se

{é ekzekutuar pér shkak (g aktit (€ Prokurorit.

njehsuar me origjinalin e kétij vendimi.”, n€ datén

5 tjetér pér deklarimin e mbaruar té mandatit 1€

t njoftimit zyrtar ka béré publik
nularit t& dekriminalizimit t&
atés né KLG;j.
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06/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shgipérisé”, nuk 'e'.shtéf
pérpiluar dhe dorézuar prej saj, prezumoj qé sa &shté publikuar &shté opinioni dhe qéndrimi 1 saj
né lidhje me faktet né ngarkim t& saj t€ cilat jané béré publike.

14.  Duke qéné palé e interesuar né procedurén administrative, jo vetém si subjekti q€ ka
paragitur kérkesé pér deklarimin e mbaruar t& mandatit t& magjistratit t& gjyqtares Irena Gjoka,
por edhe si i démtuar drejtépérsédrejti nga veprimtaria e saj né konflikt interesi, dhe né kushtet e
mbarimit t&¢ mandatit q&¢ né datén 22.11.2016 (kur ka hyré né fugi ligji nr. 96/2016), parages
Parashtrimet e mia, qé kérkoj t& merren né shqyrtim nga KLGJ, sé bashku me aktet e tjera.

A. Né lidhje me objektin e kérkesés “Pér deklarimin e mbarimit té mandatit t€é
“magjistratit” t& gjyqtares Irena Gjoka (Maneku)”.

15. N& nenin 6/1 t& Kushtetutés &shté parashikuar se: “Ndalohet zgjedhja, emérimi apo
ushtrimi i njé funksioni publik né njé nga organet e parashikuara né kété Kushtetuté, ose [é
krijuara me ligj, pavarésisht pércakiimeve 1€ béré né dispozitat e tjera 1€ késaj Kushtetuie, nése
verifikohen rrethana gé cénojné integritetin e funksionarit publik sipas kushteve dhe rregullave
1é pércaktuara me ligj 1€ miratuar me tri té pestat 1é gjithé anétaréve té Kuvendit.”

16. Gjykatat e Posagme jang institucione t& parashikuara né¢ Kushtetuté, neni 135/2 i saj, pra
legjislatori i ka dhéng réndési t& posagme kétyre institucioneve, pér pasojé ka vlerésuar se
integriteti i kétyre insitucioneve &shté mj aft i réndésishém.

17.  Né lidhje me “integritetin” e subjekteve & ushtrojng funksionin né gjykatat e posagme
legjislatori ka miratuar t& paktén katér ligje me 3/5, tre prej t€ ciléve parashikojné detyrime pér
Késhillin e Larté Gjyqgésor, ligji nr.138/2015, ligji nr. 95/2016, ligji nr. 96/2016. Ligji nr.
84/2016 i miratuar edhe ky me 3/5, nuk parashikon t€ drejtén e Késhillit t& Larté Gjyqésor té
ndérpresé mandatin e magjistratit, por ka parashikuar dy institucione té tjera kushtetuese,
K omisionin e Pavarur t& Kualifikimit dhe Kolegjin e Posagém t& Apelimit.

18.  N& rastin e magjistrates Irena Gjoka t& gjitha institucionet e ngarkuara me ligj pér
verifikimin e rrethanave qé kané t€ béjné me verifikimin e kushteve t& vazhdimit t€ mandatit té
saj t& magjistratit kané déshtuar, megjithése jané véné né dijeni publikisht pér ekzistencén e t&
dhénave sipas té cilave mandati i saj si “magjistrate” duhet t€ kishte pérfunduar.

19.  Pér heré té paré me ndryshimet kushtetuese t€ vitit 2016, si dhe me ligiet e tjera t&
paketés sé drejtésisé t€ vitit 2016 gshté parashikuar “mbarimi i mandatit t&€ magjistratit”. Po ashtu
né nenin 138/2015 dhe né Vendimin e Kuvendit nr. 17/2016 &shté parashikuar ndérprerja e
menjéhershme e mandatit t& funksionarit publik, né rast se vértetohet mosplotésimi prej tij i
detyrimeve t& parashikuara né kéto akte ligjore. Pra, pérveg shkarkimit nga detyra sipas nenit 140
t& Kushtetutés, né nenin 6/1 t& saj &shté parashikuar se nuk mund té ushtrojé mandatin e
magjistratit njé subjekt q& ndodhet né rrethanat e cénimit té integritetit sipas ligjeve t€ miratuara
me 3/5. Gjithashtu né raport me rastet e mbarimit t& mandatit apo shkarkimit t& magjistratéve,
nenit 6/1 i Kushtetutés i éshté dhéné superioritet duke qéné se shprehimisht &sht€ parashikuar
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4 * “pavarésisht pércaktimeve & beré né dispozitat e tjera (¢ késaj Kushtetute”. Né zbatim (& nenit
6/1 t& Kushtetutés, né rast se vértetohen “rrethana qé cénojné integritetin eﬁu'lksionaril publik
sipas kushteve dhe rregullave & pércaktuara me ligj t¢ miratuar me i 1€ pestal e (€ gjithé
anétaréve ¢ Kuvendit”, funksionari publik nuk mund té vazhdojé mandatin, pavarésisht
rregullave t€ posagme 1€ parashikuar né dispozita t& tjera kushtetuese, si neni 140 i Kushtetutés.

20.  N& rastin e gjyqtares Irena Gjoka (Maneku) rezulton qé verifikohen rrethana qé cénojné
integritetin e funksionarit publik sipas kushteve dhe rregullave té pércaktuara me ligj té miratuar
me Iri 1¢ pestat e té gjithé anélaréve 1€ Kuvendit®, t cilat kané t&¢ b&jné me zbatimin e
dispozitave ligjore 1€ tre ligjeve t€ miratuar me tri t& pestat e t& gjithé anétaréve t¢ Kuvendit, gé
jang né kompetencén léndore kushtetuese t& Kashillit té Larté Gjyqésor.

21.  Sé pari: Né zbatim t& ligjit nr. 138/2015 «“pgr garantimin e integritetit t& personave qé
zgjidhen, emé&rohen ose ushtrojné funksione publike”, dhe Vendimit t& Kuvendit t& Republikés
s& Shqipérisé nr. 17/2016 “Pér pércaktimin e rregullave t& detajuara mbi zbatimin e ndalimeve t&
parashikuara né ligjin nr. 138/2015%, mandati i magjistratit t& gjyqtares Irena Gjoka (Maneku) ka
pérfunduar, pasi jané vértetuar t€ paktén 3 rrethana g€ cénojné integritetin e funksionit g& ajo
ushtron.

21.1  Cdo subjekt & ushtronte njé mandat né organet parashikuara né Kushtetuté apo me ligj,
dhe gjykatat e posagme jan& t€ parashikuara n¢ Kushtetuté, ka qéné i detyruar t€
vetdeklaronte ekzistencén e rrethanave qé cénonin figurén, integritetin, n& t& kundért mandati
i tyre deklarohej i pérfunduar nga organi i emértesés menjéheré sapo vértetoheshin kéto
rrethana, pavarésisht kohés s€ konstatimit.

21.2 Ligji nr. 138/2015 “Pér garantimin e integritetit t€ personave qé zgjidhen, emérohen ose
ushtrojné funksione publike”, bashké me Vendimin e Kuvendit t& Republikés s€ Shqipérisé
or. 17/2016 “Pér pércaktimin e rregullave t€ detajuara mbi zbatimin e ndalimeve t€
parashikuara né ligjin nr. 138/2015” ka pércaktuar detyrimin e subjekteve q& ushtrojné
funksionin e gjyqtarit n€ datén e hyrjes ne fugi t& kétyre akteve 1€ plotésojné formularin e
vetdeklarimit t& miratuar prej kétyre akteve, ku duhet t& pasqyrojné ¢do dénim penal t&€ dhéné
ndaj tyre, té formés s& preré€ ose jo, si dhe ¢do mase débimi nga shtete t& Bashkimit Europian,
pavarésisht kohés s€ dhénies sé tyre. Né nenin 3 t& ligjit nr. 138/2015 parashikohet se
subjekte t& kétij ligji jané edhe gjyqtarét. N& dispozitat e kétij ligji parashikohet se nj€ subjekt
i detyruar sipas keétij ligjii pér t& plotésuar formularin e vetdeklarimit, né rast se nuk e
plotéson saktg, i ndérpritet mandati menjéherg, pérveg se pérbén veprén penale t& parashikuar
nga neni 190 i Kodit Penal.

21.3 Rregullat e plotésimit t& formularit € vetdeklarimit jané parashikuar né Vendimin e
Kuvendit nr. 17/2016, né té cilin, Kreu III, pika 1, gérma “¢” parashikohet detyrimi i
subjekteve qé t& deklarojné ¢) rastet e ndalimit, arrestimit apo dénimit t¢ personit, me
vendim té formés sé preré ose jo, brenda dhe jashté Shqipérisé; dhe né pikén d) rastet
débimit nga njé shtet i huaj.



/

/ 21.4 Né pikén 3, gérma “d” té té njéjtit Kre, parashikohet se: 3. Formulari i vetédeklarimit
pérmban detyrimisht njé rubriké ku pasqyrohet se: ¢) pasqyrimi i té dhénave té pavérteta,
t¢ paplota, dhe té pasakta né té passjell pérjashtimin e menjéhershém dhe né ¢do kohé
nga kandidimi/zgjedhja/emérimi apo nga funksioni publik.

21,5 Tashmé &shté vértetuar qé magjistratja Irena Maneku, aktualisht Irena Gjoka ka plotésuar
formularin e dekriminalizimit né & cilin nuk ka deklaruar asnjé vendim dénimi, t& formés s€
preré ose jo, si dhe asnjé masé débimi t& dhéné ndaj saj.

21.6 Po ashtu né aktin “Parashtrime”, gjyqtarja Irena Gjoka (Maneku) shprehet se ka géné né
dijeni t& dy masave t& débimit 1€ dhéna ndaj saj nga autoritetet greke né datén 24. 12.2002 dhe
13.02.2003, ka angazhuar njé pérfagésues jo avokat, pér ndjekjen e procedurave gjyqesore
pér shfugizimin e tyre, nuk &shté njoftuar pér shfugizim t€ tyre nga autoritetet gjyqésore
greke, si dhe nuk ka ndérmarré asnjé veprim pér marrjen né dijeni t& kétyre procedurave
gjyqésore té iniciuara prej saj. Duke qéné se gjyqtarja i ka konsideruar t& padrejta kéto masa,
ka vlerésuar t& mos i deklaronte né formularin e dekriminalizimit, duke u justifikuar se sipas
ligjit shqiptar nr. 79/2021 "Pér € Huajt" masa e ndalimit t& hyrjes dhe masa e débimit jané t€
ndryshme, dhe sipas saj masa € refuzimit t& hyrjes né territorin Grek t&¢ ndérmarré nga
autoritetet e kufirit, nuk pérfshihet né rastet e ndalesés sé& parashikuar nga neni 2 i Ligjit
or.138/2015. Pérvec sa mé sipér, sipas gjyqtares Irena Gjoka (Maneku) kjo e dhéné nuk
duhet t& shénohej né formularin e dekriminalizimit né kuadér t& ligjit nr.138/2015 pér shkak
se né pikén 7 1€ keétij formulari shtrohet pyetja: " A4 éshté marre ndonjéheré pér ju masa e
debimit nga njé shtet i huaj me périashtim té rastit kur Jeni débuar ekskluzivisht pér shkeljen
e rregullave té emigracionit qé kané té béjné me rregullat e géndrimit apo hyrjes daljes né
njé territor té njé shtetit 1€ caktuar”.

22, Argumentet e dhéna nga gjyqtarja Irena Gjoka (Maneku) jané térésisht qesharake dhe nuk
duhet t& merren parasysh nga Kashilli i Larté Gjygésor, por mund t& pérdoren nga ky Késhill pér
t& vendosur né diskutim aftésin€ argumentuese dhe njohése t& ligjit prej saj.

22.1  Sé pari, ligji shqiptar nr. 79/2021 "Pér t& Huajt" si¢ qartésisht duket nga viti i miratimit,
nuk ka qéné né fugi as né vitet 2002 dhe 2003 kur jané dhéné masat e débimit ndaj gjyqtares
Irena Gjoka (Maneku) nga autoritetet e njé shteti anétar t& Bashkimit Europian, as né vitin
2015 kur &shté miratuar ligjit nr. 138/2015, apo né vitin 2016 kur &shté nénshkruar prej saj
formulari i dekriminalizimit, por pér mé tepér, ky ligj, kurdo q& t& jetd miratuar nuk ka fuqi
né Republikén e Greqisé dhe nuk mund té pérdoren konceptet € kétij ligji, pér t& interpretuar
ligjin nr. 138/2015 pérsa ipérket akteve t& débimit & dhéna nga autoritetet e huaja. Gjyqtarja
Irena Gjoka (Maneku) nuk mund té dinte pérmbajtjen e ligjit nr. 79/2021 kur ka plotésuar
formularin e dekriminalizimit n€ datén 22.04.2016.

222 Sé dyti: né lidhje me ményrén ¢ plotésimit t& formularit t& dekriminalizimit Kuvendi i
Republikés s& Shqipérisé ka miratuar Vendimin nr. 17/2016, né t& cilin, Kreu 11, pika 1,
gérma “¢” parashikohet detyrimi i subjekteve qé t& deklarojné ¢) rastet e ndalimit,
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arrestimit apo dénimit té personit, me vendim té formés sé preré ose jo, brenda dhe
jashté Shqipérisé; dhe né pikén d) rastet e débimit nga njé shtet i huaj. Ky Vendim i
Kuvendit éshté pjesé e regjimit juridik té brendshém, dhe i detyrueshém pér zbatim. Po
né kété vendim &shté parashikuar se: “3. Formulari i vetédeklarimit pérmban detyrimisht njé
rubriké ku pasqyrohet se: ¢) pasqyrimi i té dhénave té pavérteta, té€ paplota, dhe (€
pasakta né té passjell pérjashtimin e menjéhershém dhe né ¢do kohé nga
kandidimi/zgjedhja/emérimi apo nga funksioni publik. Para se & nénshkruante
formularin e vetdeklarimit, gjyqtarja ka qéné paralajméruar, se pasqyrimi i t& dhénave t€
paplota, té pasakta, t& pavérteta passjell pérjashtimin e ménjehershém nga funksioni. N&é ¢do
koh& qé konstatohet pasaktésia, paplotésia e formularit, pavarésisht kur ka ndodhur
fakti, passjell pérjashtimin e menjéhershém té zyrtarit.

22.3  Sé treti: N& lidhje me zbatimin e ligjit nr. 138/2015 dhe detyrimet e subjekteve t&

ngarkuara, Gjykata e Larté ka jurisprudencg té pasur. P.sh. né rastin e njé funksionari Drejtor
i Tatim Taksave, prané Bashkis¢ Selenicg, t& dénuar né vitin 2006 pér kryerjen e veprés
penale "Falsifikimi i dokumenteve", parashikuar nga neni 186/1 i KP; dénimi i tij me 2 (dy)
muaj burgim dhe 133.400 (njéqind e tridhjeté e tre mijé e katérgind) leké gjobé (pas uljes s&
1/3 s& dénimit, pér shkak t& gjykimit t& shkurtuar), dénimi i t& cilit &hté pezulluar, sipas
nenit 59 t& KP, me vendimin Nr. 00-2024-1612 (242) daté 08.10.2024 Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté ka arsyetuar se: “15. Kolegji konstaton se i gjykuari ka gené njé funksionar
publik, subjekt i ligjit nr. 138/2015, "Pér garantimin e integritetit té personave qé zgjidhen,
emérohen ose ushirojné funksione publike", né momentin e pérpilimit té formularit &
vetédeklarimit, dalé né zbatim 1é kétij ligji, plotésimi i té cilit i jep udhé fillimit té njé
procedure té métejshme verifikimi dhe vlerésimi. Ky shtetas ka pasur detyrimin pér té
deklaruar me vértetési té dhénat e kérkuara né kété formular, i cili nuk rezulton té keté
paqartési apo 1€ jeté i dykuptimté. Sipas pércaktimeve té ligjit 138/2015 (qé prezumohet i
njohur nga té gjithé shtetasit) dhe konkretisht nenit 5, pika 3 té tij, rezulton se deklarimi i
rrethanave té rreme ose té shtrembéruara, pérbén vepér penale, sipas nenit 190 té KP.
Pérveg kétij parashikimi edhe né veté formularin e vetédeklarimit, né rubrikén “Marrje
dijeni mbi efektet e formularit té vetédeklarimit” (qé éshté para rubrikave qé plotésohen prej
subjektit deklarues), né pikén “b”, parashikohet se: “Pasqyrimi i té dhénave (& rreme né kété
Sformular pérbén vepér penale dhe dénohet, sipas nenit 190 té KP”,

Po i njéjti géndrim i Kolegjit Penal gjendet edhe né vendimet:

- Nr. 00-2023-1033 (187), daté 20.06.2023, i gjykuari ushtronte funksionin e “Ké&shilltar i
K&shillit t& Bashkis¢ Kor¢é” dhe ishte dénuar me vendim t€ formés sé preré nr. 29, daté

24.01.1991, t€ Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqésor Korgé, pér veprén penale t& kalimit t&
paligjshém té kufirit dhe ishte dénuar me 26 dit& hegje lirie.

Nr. 00-2023-1678 daté daté 26.10.2023 i akuzuari kishte q&né punonjés né ish-Zyrén e
Regjistrimit t€ Pasurive t& paluajtshme Sarandé.
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- Nr. 00-2023-1677 daté 26.10.2023 i akuzuari kishte qéné Drejtor i Qendrés Shéndetésore
Lenie, Gramsh.

22.4 Sipas Gjykatés s& Larté: “16. Qéllimi i kétij ligji, ashtu si¢ parashikohet né nenin 1 (€ 1ij,

éshté 1¢ garantojé besimin e publikut né funksionimin e organeve té zgjedhura shretérore,
institucioneve té pavarura dhe atyre té krijuara me ligj, (€ administratés publike, népérmjet
pengimit 1¢ zgjedhjes ose emérimit né to apo largimit nga funksioni publik (é personave, 1é
cilét jané dénuar apo ndaj té ciléve jané marré masa sigurie ose jané dénuar me vendim
Jjopérfundimtar pér kryerjen 1€ krimeve, sipas kétij ligji. Ndérsa né nenin 2, pika 1" dhe
“6”, té ketij ligji pércakiohen shprehimisht ndalimet ligjore, lidhur me identifikimin apo
emérimin né organet e zgjedhura shtetérore, institucionet e pavarura dhe atyre té krijuara
me ligj, 1é personave qé jané subjekte té nenit 2 dhe 3 1& ligjit, kur jané dénuar me jo mé pak
se 6 muaj burgim. 17. Né nenin 5/3 té ligjit nr. 138/2015, “Pér garantimin e integritetit té
personave qé zgjidhen, emérohen ose ushtrojné funksione publike » pércaktohet se:
“Bormulari i vetédeklarimit plotésohet vetém nga personi qé éshté subjekt sipas ketij ligji
dhe deklarimi i rrethanave té rreme ose té shirembéruara pérbén vepér penale, sipas nenit
190 t¢ Kodit Penal”. Referuar pérmbajtjes sé formularit té vetédeklarimit, i dalé né zhatim
t¢ ligjit nr. 138/2015, i miratuar me vendimin nr. 17/2016 té Kuvendit té Shqipérisé,
Kolegji vleréson se subjektet deklarues qé pércaktohen né kété ligi kané detyrim té
pasqyrojné né formular ¢do dénim penal té formés sé preré té dhéné nga njé autoritet
gjyqésor shqiptar apo i huaj, pavarésisht llojit té veprés penale dhe llojit e masés sé dénimit
té dhéné. 1 pandehuri ka pasur detyrimin ligjor qé né kété formular té pasqyronte me
vértetési té gjitha té dhénat qé kérkoheshin, pérfshiré kétu edhe faktin e dénimit té tij me njé
vendim penal té formés sé prere, llojit dhe masés sé dénimit. Kéto rrethana mandej do té
vlerésoheshn nga autoriteti kompetent né raport me ligjin nr. 138/201 5, "Pér garantimin e
integritetit té personave 4é zgjidhen, emérohen ose ushtrojné funksione publike”, nése dénimi
i dhéné éshté ose jo kriter ndalimi pér t'u zgjedhur né njé funksion publik. 18. Né miratimin e
ligjit nr. 138/2015, “Pér garantimin e integritetit té personave qé zgjidhen, emérohen ose
ushtrojné funksione publike » ligjvénési ka pasur si géllim detyrimin ligjor té subjekteve té
kétif ligji pér 1€ deklaruar 1€ dhénat e kérkuara, duke pércaktuar edhe se ku konsiston ky
deklarim dhe duke e strukturuar até né disa kérkesa specifike dhe pér njé kategori 1é
pércaktuar veprash penale. Né keté kuptim, té gjitha rregullimet, normimet e béra né
funksion 1€ zbatimit té ketij ligji, té cilat mundésojné zbatimin e lij, duhen konsideruar dhe
interpretuar brenda géllimit té veté ligjit, pasi ¢do interpretim ndryshe do té sillte
denatyrimin 1€ kétij qéllimi/vullneti té ligivénésit. 19. Detyrimi i caktuar ndaj subjekteve té
ligjit, né formularin e vetédeklarimit, éshté brenda frymés té veté ligjit. Té qénit i dénuar me
vendim pérfundimtar i subjektit té ligjit ose ndaj té cilit jané marré masa sigurimi apo me
vendim jopérfundimtar pér kryerjen e krimeve té parashikuara nga veté ligji nr. 138/2015,
pérbén shkak ndalues pér zgjedhjen ose emérimin e tij né organet té zgjedhura shtetérore,
institucionet e pavarura dhe atyre t¢ krijuara me ligj, té administratés publike etj. apo
shkak pér largimin e tij nga kéto funksione publike. Ndérsa, mosdeklarimi, fshehja,
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deklarimi i pasakté ose i rremé nga subjekti deklarues, né formularin e veté'dek[arimil,' té
¢do dénimi té formés sé preré (t€ dhéné nga autoritetet gjyqésore shqiptare apo te h”a.ja.)_’
pérbén paragqitje té rrethanave té rreme para organeve shtetérore, né kuptim té ligjit
penal.”

22.5 Pra, sipas Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, subjektet parashikuara né ligjin nr.
138/2015 duhet té deklarojné ¢do dénim, brenda ose jashté shtetit, dhe ¢do débim.
Mandej éshté detyré e organit verifikues t¢ pércaktojé nése pérbén pengesé pér
vazhdimin e mandatit. Veté mosdeklarimi i dénimit apo débimit pérbén vepér penale
mé vete, té cilén magjistratja Irena Gjoka (Maneku) éshté duke e kryer né vazhdimési
pasi jo vetém nuk e ka deklaruar né vitin 2016 kur kang hyre né fugi ligjet nr. 138/2015
dhe 96/2016, por vazhdon t'i mohojé, madje pohon gé ka qéné né dijeni t& débimeve,
por meqénése sipas saj ishin té padrejta nuk e ka vlerésuar té arsyeshme t'i deklarojé.

22.6 Pérsa i pérket pretendimeve se jané dhéné pér shkelje té rregullave t& emigracionit ose jo,
nuk i pérket subjektit t& detyruar t& vlergsojé pse po e débojné, por organit g€ jep
masén e débimit, dhe nése pérbénte shkak pér penalizim, i pérket organit q¢ verifikon
formularin ¢ dekriminalizimit. Cdo pretendim pér grindje me punonjésin e policisé,
deklaruar prej gjyqtares Irena Gjoka, pérforcon argumentet pér dijeniné e ploté t€ saj pér
débimin. Referuar Vértetimit daté 14.08.2025 i léshuar nga autoritetet policore té Republikés
sé Greqisé, depozituar prej nesh né Késhillin e Larté Gjygésor, rezulton i vértetuar se né
datén 24.12.2002 shtetasja Irena Maneku, &shté kapur né posedim t& pasaportés nr. 1068376
né t& cilén ka qéné e vendosur njé vizé e falsifikuar. Pér kété shkak nga Komisariati i Policis€
Kakavijé i &shté ndaluar hyrja n& Greqi, sipas dispozitave né fuqi pér t& huaj dhe ndaj saj
gshté filluar procedimi penal, bazuar mbi Ekspertizén Laboratorike t& Drejtorisé s€ Hetimeve
Kriminalistike.

22.7 Theksojmé se &shté e njéjta pasaporté ku &shté konstatuar viza e falsifikuar pér t€ cilén
&shté dénuar me vendim gjyqésor t& formés s& preré nr. 1447/2005 i Gjykatés Penale t&
Shkallés sé Paré Janing, vértetésia e t& cilit tashmé &shté konfirmuar nga Prokuroria e
Pérgjithshme, dhe po Ky institucion ka vértetuar se pasaporta me nr. 1068376 &shté l€shuar
nga Drejtoria e Policisé Fier. Qéllimit i vizitave t& gjyqtares Irena Gjoka né Greqi shogéruar
me njé shtetas, q& referuar Vendimit t& Kolegjit t& Pavarur t&€ Kualifikimit, me t€ cilin &shté
konfirmuar né detyré, nuk ka q&né bashkéshorti i saj, por i njé shtetaseje tjetér, nuk &shtg i
réndésishém dhe nuk pérbén rrethané lehtésuese pér faktet e kryera prej saj. Gjithsesi, viza e
gjetur né pasaportén e saj né datén 24.12.2002 nuk ka qé&né turistike, por viz€ 100 ditore
emigrimi (referuar ligjit nr. 2910/2001), pér pasojé géllimi i vizités &shté i qarté.

22.8 Pra, shkaku pér té cilén i éshté ndaluar hyrja ka qén€ kryerja e njé vepre penale si
ajo e pérdorimit té njé vize té falsifikuar, provuar me akt ekspertimi, q€ ndryshe nga sa
ka deklaruar né parashtrimet e saj gjyqtarja Irena Gjoka (Maneku) referuar Vendimit
nr. 1447/2005 i Gjykatés Penale té Shkallés sé Paré Janiné parashikohet si vepér penale
nga nenet 4, 12, 16, 26 paragrafi 1a, 27 paragrafi 1, 51, 53. 79 94 paragrafi 1 Kodit
Penal dhe neni 54&7 i ligjit 2910/2001. Po ashtu masa e débimit éshté dhéné pér cénim




té rendit publik, si¢ rezulton né pérmbajtjen e vendimit administrativ gjygqésor té
¢éshtjes sé iniciuar nga gjyqtarja Irena Gjoka (Maneku) pér shfuqgizimin e tyre.
23. Sé dyti: Po ashtu “integriteti” i magjistratéve né ményré individuale, pér pasojé edhe i
pushtetit gjyqésor né térési, mbrohet edhe nga dispozitat e ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e

giyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i cili ka hyré né fuqi né€ datén
22,11.2016.

23.1  N& nenin 28 t& kétij ligji n& gérmén “d” té tij parashikohet se nuk mund t€ keté statusin e
magjistratit njé shtetas q& &shté i dénuar me vendim gjyqgésor t€ formés sé preré. Né nenin
66/3 t& t& njéjtit ligj, t& hyré né fuqi né datén 22.11.2016, parashikohet lindja e detyrimit pér
cdo magjistrat t& njoftoj& menjéheré Késhillin e Larté Gjyqésor pér ekzistencén e njé kushti
qé shkakton mbarimin e mandatit, apo pazgjedhshmérisg.

232 Nga Vendimi nr. 1447/2005 i Gjykatés Penale t& Shkallgs s& Paré Janing, magjisiratja
Irena Maneku, aktualisht Irena Gjoka, &sht€ dénuar pér kryerjen e krimit t& “falsifikimit t&
pasaportave, vizave” me burg i cili 1 &shté konvertuar me gjobé. Prokuroria e Pérgjithshme ka
vértetuar autenticitetin e kétij vendimi.

23.3 Referuar Formularit t& Vetdeklarimit t& dorézuar nga magjistratja Irena Gjoka né daté
22.04.2016, ge gjendet i publikuar né zbatim t& ligjit nr.138/2015, rezulton g& magjistratja t€
mos keté deklaruar Vendimin nr. 1447/2005 i Gjykatés Penale t& Shkallés sé Paré Janiné me
16 cilin &shté dénuar pér kryerjen e njé krimi, ashtu dhe si masat e débimit t& marra ndaj saj.

24, N& aktin “Parashtrime” t€ gjyqtares Irena Gjoka (Maneku) té publikuar dhe
pakundérshtuar prej saj, ngrihen pretendime né& lidhje me mungesén e formés sé preré t&€ kétjj
vendimi, si dhe me procedurat gjyqésore € ndjekura nga autoritetet e huaja gjyqésore, & cilat
sipas saj kan€ qéné t& padrejta.

24.1 Pérsa i pérket pretendimeve né lidhje me procedurat gjyqésore, pretendimin e saj se ka
patur njé vizé € rregullt t& marré né Konsullatén pérkatése, apo né lidhje me datén e
sekuestrimit t& pasaportés, njoftimit etj, kané t& b&jné me procedura gjyqésore t€ autoriteteve
t& huaja gjyqésore, t& cilat gjyqtarja Irena Gjoka mund t'i ngrejé me ankim para atyre
autoriteteve, sipas ligjit t& zbatueshém né até shtet.

242 Pérsa i pérket pretendimeve se pér shkak té zbatimit t€ Ligjit 3346/17.06.2005, q&
sipas saj e bén t& paqéne procedurén penale né ngarkim t& saj, parashtrojmé se:

24.3 S@ pari: Eshté provuar tashmé g€ gjyqtarja Irena Gjoka (Maneku) &shté dénuar me
vendim penal t& formés s& preré€ pér kryerjen e njé krimi, i cili parashikohet i tillé né & dy
shtetet, si né vendin ku éshté kryer vepra penale, po ashtu edhe né& Shqipéri, konkretisht
«“Falsifikimi i letérnjoftimeve, i pasaportave ose i vizave”.

24.4  Sé dyti: pérsa i pérket procedurave té Ligjit 3346/17.06.2005, si pasojé e t€ cilit subjektet
e dénuar, nuk mund t€ ankimonin vendimin e dénimit, si dhe né rast se vendimi ishte 1
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pakthyeshém, nuk kryenin dénimin e dhéné, duke u vendosur né prové pér 18 muaj, ky lig]
nuk “shfajéson™ gjyqtaren lrena Gjoka (Maneku) si¢ shprehet ajo. Vendimi i GJEDNJ, i
paraqitur prej saj, &shié pérkthyer dhe lexuar gabim nga gjyqtarja, ashtu si¢ pérkthehet dhe
lexohet gabim vendimi i dénimit t& saj, ashtu dhe shkresa e prokurorisé pér arkivimin e
dosjes, akti i débimit, eyj. Gjyqtarja shton fjalé né shkresa, ose heq paragrafé té téré, duke
shkelur etikén edhe né kété akt q€ paraqget né Késhillin e Larté Gjygésor,

24.5  Arkivimi i vendimit t& dénimit t& saj, sipas gjyqtares éshté kryer sipas Nenit 32,
paragrafét | dhe 2, t& Ligjit 3346/05. Pé&rmbajtja e kétij neni gjendet né vendimin e GJEDNJ-
s€ ¢&shtja Panos kundér Greqisé (nr. 44058/05, 8 janar 2009) né té cilin citohet se: “Dénimet
e dhéna me vendime té shpallura deri né botimin e ketij ligji, me kohézgjatje deri né gjashté
muaj, me kusht qé ato (¢ mos jené béré (& pakthyeshme dhe (¢ mos Jjené vuaftur
domosdoshmérisht deri né botimin e kétij ligji, parashkruhen dhe nik ekzekutohen me kusht
qe personi i dénuar brenda tetémbédhjeté muajve nga botimi i kétij ligji 1& mos kryejé njé
veper té re penale 1€ kryer me dashje, pér 1é cilén ai do (é dénohet né ményré té pakthyeshme
né ¢do kohé me njé dénim me hegje lirie mbi gjashté mua;”.

24.6  Pra kan€ qéné dy raste q& parashikonte ky nen, i- vendimet q&é nuk ishin béré t&
pakthyeshme, dhe ii- vendimet q& nuk ishin ekzekutuar. Vendimi i gjyqtares Irena Gjoka
(Maneku) ka qéné i paekzekutuar. Por kryesorja &shté qé tashmé edhe gjyqtarja Irena
Gjoka (Maneku) pranon né parashtrimet e saj qé vendimi nr. 1447/2005 i Gjykatés
Penale t€ Shkallés sé Paré Janiné me té cilin éshté dénuar pér kryerjen e njé krimi éshté
i paankimuesh&ém prej saj, pér shkak té zbatimit té Ligjit 3346/05, i cili kishte pér
géllim lehtésimin e procedurave né gjykatat e apelit né Republikén Helene.

24.7 Po i njéjti interpretim &shté kryer nga GJEDNIJ né ¢éshtjen Panos kundér Greqisé (nr.
44058/0S, 8 janar 2009), t& cilat e konsiderojné njé ¢éshtje penale té papérfunduar me
vendim, si té pushuar né kuptimin pa pasoja pér t€ dénuarin, (jo shfajésim si¢ e pérkthen
gjyqtarja Irena Gjoka), pasi vendimi i dénimit nuk ekzekutohet, por né ¢do rast, vendimet
jané té paankimueshme. Vendimet gjyqésore té paankimueshme jané vendime t&
formés sé preré.

24.8 Referuar nenit 28 t& ligjit nr. 96/2016, por ashtu dhe dispozitat e ligjit nr. 138/2015 nuk
kang pérjashtime pér vendimet e amnistuara, parashkruara, rehabilituara. Ndryshimi ndérmjet
zbatimit t& nenit 28 t& ligjit nr. 96/2016 me ligjin nr. 138/2015 jané tek dijenia e dénimit.
Neni 28 i ligjit nr. 96/2016, mbarimin ¢ mandatit nuk e lidh me dijening e vendimit &
dénimit, por vetém me ekzistencén e faktit t€ dénimit. Kjo pasi dénimi éshté rezultat i njé
veprimi né kundérshtim me ligjin penal t€ njé magjistrati dhe nj€ magjistrat i tillé nuk mund
t€ g&ndrojé né detyrg, pavarésisht nése e di apo jo rezultatin e procesit penal.

25.  Né lidhje me zbatimin e ligjit nr. 138/2015 dhe detyrimet e subjekteve t€ ngarkuara me
vendimin Nr. 00-2024-1612 (242) daté 08.10.2024 I Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté i cituar
mé lart, ka arsyetuar se: “Referuar pérmbajtjes sé formularit té vetédeklarimit, i dalé né
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zbatim t& ligjit nr. 138/2015, i miratuar me vendimin nr. 17/2016 té Kuvendit té Shqipérisé,
Kolegji vleréson se subjektet deklarues qé pércaktohen né kété ligi kané detyrim té
pasqyrojné né formular ¢do dénim penal té formés sé preré ose jo té dhén€ nga njé
autoritet gjyqésor shqiptar apo i huaj, pavarésisht llojit t& veprés penale dhe llojit ¢ masés
s¢ dénimit t& dhéné. Subjekti ka pasur detyrimin ligjor q& né kété formular t€ pasqyronte me
vertetési té€ gjitha t€ dhénat qé kérkoheshin, pérfshiré kétu edhe faktin e dénimit té tij me njé
vendim penal t& formés sé preré, llojit dhe masés sé dénimit. Kéto rrethana mandej do t&
vlerésoheshin nga autoriteti kompetent né raport me ligjin nr. 138/2015, "Pér garantimin e
integritetit 1€ personave qé zgjidhen, emérohen ose ushtrojné funksione publike”, nése dénimi i
dhéné &shté ose jo kriter ndalimi pér t’u zgjedhur né njé funksion publik.

26. Ng lidhje me mbarimin e mandatit pér shkak té rrethanave t& pazgjedhshmérisé, pra
neneve 28 dhe 66 t& ligjit nr. 96/2016 tashmé ka njé interpretim t¢ GJEDNJ né céshtjen Cani
kundér Shqipérisé (Kérkesa nr. 37474/20). Bazuar né nenin 116 dhe 122 té Kushtetutés
Konventa Europiane e té Drejtave té Njeriut dhe vendimet e GJEDNJ jané pjesé e
legjislacionit té brendshém dhe kané epérsi ndaj ¢do dispozite ligjore. N& rastin e vendimit
Cani kundér Shqipérisé GJEDNJ éshté shprehur: “83. Né vendimin e saj né ¢éshtjen Gudmundur
Andri Astradsson kundér Islandés (cituar mé sipér, § 218 e né vijim), Dhoma e Madhe e
Gjykatés sqaroi fushén e veprimit té, dhe kuptimin gé i jepej, konceptit njé “gjykaté e krijuar me
ligi”. Gjykata analizoi komponentét individual té atij koncepti dhe gjykoi se si duhej té
interpretoheshin né ményré qé 1¢ reflektohej qéllimi i tij, dhe domosdoshmérisht, 1é garantohej se
mbrojtia qé ofronte ishte me té vérteté efikase. 84. Né lidhje me nocionin njé “gjykaté”, pérveg
detyrimeve gé lindnin nga praktika gjygésore e Gjykatés, Gjykata theksoi réndésiné e
padiskutueshme té njé procesi rigoroz pér emérimin e gjyqtaréve pér t'u garantuar se né postel
giyqésore do té eméroheshin kandidatét mé 1é kualifikuar si né aspektin e kompetencés teknike
edhe ¢ integritetit moral. Gjykata nénvizoi se sa mé larté né hierarki té pozicionohej njé
givkaté, aqg mé kérkuese duhej té ishin kriteret e aplikueshme pér pérzgjedhjen. Né opinionin e
Gjvkatés, njé pérzgjedhje e tillé e mbéshtetur né merita nuk garanton vetém kapacitetin teknik
té njé organi gjygésor né dhénien e drejtésisé si njé “gjykaré”, por éshté e réndésishme edhe
pér té siguruar besimin e publikut né gjyqésor (po aty, § 222). 85. Né lidhje me termin
“krijuar”, Gjykata konstatoi se procesi pér emérimin e gjyqtaréve né ményré té domosdoshme
pérfshinte njé element té réndésishém & konceptit “krijuar me ligj”, duke pasur né konsideraté
réndésiné e saj themelore pér funksionimin e duhur dhe legjitimitetin e gjyqésorit né njé shtet
demokratik té udhéhequr nga shteti i s¢ drejiés. Né gjykimin e Gjykatés,shkeljet e ligjit qé
rregullon procesin e emérimeve né gjygésor mund ié sillnin pjesémarrjen “e parregullt” (&
giyqtarit konkret né shqyrtimin e njé ¢éshije (po aty, §§ 226-227). 86. Né lidhje me shprehjen
“me ligi”, Gjykata sqaroi se edhe komponenti i treté nénkuptonte njé ‘“gjykaté e krijuar né
pérputhje me ligjin”. Ajo vlerésoi se ligji respektiv vendés pér emérimet né gjyqésor duhej 1é
shprehej né terma sa mé té qarté té ishte e mundur, né ményré qé 1é mos lejoheshin ndérhyrje
arbitrare né procesin e emérimit (po aty, §§ 229-230). 87. Né vijim Gjykata theksoi se edhe pse
¢ drejia pér njé “giykaté té krijuar me ligi” ishie njé e drejté e pavarur, sipas nenit 6 § 1 té
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Konventés, njé ndeérl idhje shumé e afert ishte formuluar né praktikén givgésore (é Gjykalés midis
asaj (€ drejte specifike dhe garancive pér “pavarési” dhe “paanshméri”’. Kérkesal institucionale
t€ nenit 6 § 1 shprehnin qéllimin e zakonshém Pér ruajtjen e parimeve themelore 1€ shtetil (¢ s¢

drejiés dhe ndarjen e pushteteve (po aty, §§ 231 ~233). 88. Duke pasur parasysh sa mé sipér,

Gjykata theksoi se parimi i shtetit 1 sé drejtés pérfshin njé numér parimesh té ijera po aq (&

réndésishme dhe mundésisht kunderbalacuese (po aty, §§ 237-240). Kéio parime pérfshijné
vecanerisht sigurine ligjore dhe respektin pér Jorcén e res judicata, si edhe parimin e
palévizshmérisé sé giyqlaréve gjaté mandatit té tyre; shmangia nga kéto parime mund (&
Justifikohet vetém né rrethana té Jjashtézakonshme dhe té mirépércaktuara. U takon autoriteteve
kombétare qé né secilén ¢éshtje “té pércaktojné nése ka njé nevojé té domosdoshme— té njé
karakieri t¢ réndesisheém dhe detyrues— gé justifikon shmangien” nga parimet e sigurisé ligjore
dhe 1€ besimit né publik né gjyqésor “né rrethanat e veganta té njé ¢éshtje” (po aty, § 240). 89.
Peér té vierésuar nése parregullsité né njé proceduré té caktuar pér emérime né gjyqésor ishin aq
serioze sa té passillnin shkeljen e sé drejtés pér njé gjykate 1€ themeluar me ligj, dhe nése
balanca midis parimeve detyruese éshté prishur nga autoritetet shtetérore, Gjykata pérgatiti njé
lest maiés (€ pérbéré nga tri kritere, té pérzgjedhura né ményré kumulative (po aty, § 243). 90.
Fillimisht, né parim, duhet 1¢ ekzistojé njé shkelje e dukshme e ligjit vendés, né kuptimin gé
shkelja duhet té jeté e identifikueshme né ményré objektive dhe té vértets. Né pércaktimin e kétij
aspekti, Gjykata do té mbéshtetet né interpretimin e gjykatave vendése, pér faktin nése ka pasur
njé shkelje té ligjit vendés, né rast se shkelja nuk éshté “flagrante”— gqé do 1¢ thoté, nése
konstatimet e gjykatave vendése nuk mund té konsiderohen si arbitrare ose haptazi 1é
paarsyeshme. Megjithaté, mungesa e njé shkeljeje té tillé nuk pérjashton mundésiné e shkeljes s¢
1€ drejtés pér njé giykaté (é krijuar me ligj, duke qené se njé proceduré e cila duket se éshié né
pérputhje me rregullat vendése, gjithsesi mund 1€ sjellé rezultate, 1é cilat nuk jané né DPérputhje
me objektin dhe qéllimin e asaj t¢ drejte. Né njé rast té tillé, Gjykata, sipas rastit, duhet 1¢ béjé
shqyrtimin e saj sipas kriterit (€ dyté dhe (€ treté (¢ testil, paraqitur né vijim, pér té pércaktuar
nése rezultatet e zbatimil (¢ rregullave konkrel vendés kané gené né pérputhje me kérkesat
specifike & sé drejtés pér njé “gjykaté té krijuar me ligi” sipas kuptimit né Konventé (po aty, §§
244-245). 91. Sé dyti, shkelja konkrete dubet 1¢ vierésohet sipas objektit dhe qéllimit té kérkesés
Dér njé “gjykaté té krijuar me ligj "— mé konkretishi, té garantohet se gjyqésori realizon detyrat e
tij i pavarur nga ndérhyrje (¢ parregullta dhe né kété ményré ruan shtetin e sé drejtés dhe
ndarjen e pushteteve. Sipas rrethanave, shkeljet e njé natyre térésisht teknike, t¢ cilat nuk kané
ndikim né legjitimitetin e procesit t& emérimeve duhet té konsiderohen se jané nén pragun
konkret. Nga ana tetér, shkeljet té cilat cenojné rregullat mé themeloré né procedurén e
emérimeve (1€ tillé si kriteret e pérzgjedhshmérisé) ose shkeljet q¢ mund té démtojné géllimin
dhe ndikimin e kérkesés “té¢ krijuar me ligi” (sipas interpretimit 1¢ Gjykatés) duhet té
konsiderohen se e shkelin até kérkesé (po aty, § 246). 92. Sé treti, shqyrtimi i realizuar nga
glykatat vendése, nése ka ndonjé té tillé, pér pasojat ligiore pér sa u pérket (& drejiave 1é njé
individi sipas Konventés— e njé shkeljeje té njé rregulli té brendshém, né lidhje me emérimet
gyqésore luan njé rol té réndésishém né pércaktimin nése njé shkelje e 1illé ka cenuar 1é drejtén
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g akfe'su né njé “gjykaté té krijuar me ligi”, dhe né kété ményré, béhet pjesé e vel testimit. Nje
vle;:esmz .nga gykatar vendése ¢ efekteve ligjore pér njé shkelje té tillé duhet té kryhet né
nlbésljziet]e 1 praktikés gjyqésore pérkatése t¢ Konventés dhe parimeve gqé burojné prej saj (po
aty, $§ 248 dhe 250). 93. Gjykata e ka zbatuar testimin e mésipérm né njé séré géshijesh 1
k0(1.é've té fundit qé kané lidhje me kérkesén né nenin 6 §1 té Konventés se njé gjykaté duhet 1é
krijohet me ligj (shih, ¢éshtjet mé té fundit, Advance Pharma sp. Z 0.0 kundér Polonisé, nr.
1469/20, § 349, 3 shkurt 2022; DolifiskaFicek dhe Ozimek kundér Polonisé, nr. 49868/19 dhe
57511/19, § 353, 8 néntor 2021; Reczkoéicz kundér Polonisé, nr. 43447/19, § 280, 22 korrik
2021; dhe Xero Flor é Polsce sp.z o.0. kundér Polonisé, nr. 4907/18, $§289, 7 maj 2021). 7

27.  Po né kété vendim GJEDNJ ka kryer interpretim né lidhje me kriteret € pazgjedhshmérisé
s& gjyqtaréve sipas ligjit t& brendshém pér statusin e gjyqtaréve (ligji nr. 96/2016, i ndryshuar) i
cili hyri n& fuqi mé 22 néntor 2016 dhe parashikon rregullat pér statusin e magjistratéve— qé do

prokuroréve. Neni 28, né formén e tij né ditén e hyrjes n€ fuqi

& thoté t& gjyqtaréve dhe
pika “d” e

parashikon kriteret q&€ duhet t& pérmbushé njé individ pér t'u eméruar si magjistrat;
kétij neni parashikon se njé individ ka t& drejtén & aplikojé pér t'u pranuar né kursin e trajnimit
fillestar pér magjistratét, nése ai ose ajo nuk “eshté dénuar me vendim penal 1€ formés sé preré”.

27.1 Neni 66 i ligjit parashikon: “1. Statusi i magjistratit mbaron né ditén kur autorileti
kompetent pércakton me vendim shkaget e pazgjedhshmérisé, si vijon: a) kur magjistrati nuk
plotéson kriteret e pércaktuara, sipas nenit 28 1€ kétij LIGJI; b) kur vendimi i emérimit éshié
i pavlefshém dhe nuk sjell asnjé pasojé juridike, si edhe konsiderohet se nuk ekziston. ... 4.
Keéshilli [i Larté Gjygésor] deklaron me vendim mbarimin e statusit ¢ magjistratit, jo mé
voné se dy javé nga marrja e njoftimit pér shkakun e pazgjedhshmérisé ose

¢. 5. Vendimi pércakton datén e mbarimit té statusit 1€ magjistratit, sipas

kétij neni. 6. Cdo veprim 1 kryer nga magjistrati pas késaj
konsiderohet qé nuk sjell asnjé pasojé juridike, si dhe

papajtueshméris
parashikimit té pikés I ose 2 té
date éshté i pavlefshém dhe
konsiderohet se nuk ekziston.”.

27.2 N& interpretim t€ shkageve t€ pazgjedhshméris€ sé magjistratit, t& cilat pérb&né edhe

shkak pér mbarimin e statusit, GJEDNJ ka vijuar né kété vendim arsyetimin: “/02. Nga ana
rashtroi— dhe Gjykata ra dakord— se rregulli konkret synonte té ruante
legjitimitetin dhe besimin e publikut te procesi i rivierésimit. Edhe Gjykata priret 1€ jeré
dakord me gjykatat vendése, 1é cilat— pér aq sa afo e trajtuan kété céshtje sipas kontekstit té
procesit penal ndaj L.D.— béné deklarata té ngjashme né lidhje me réndésiné e kérkesés per
pérzgjedhshmériné té parashikuar né nenin 6(1 )(dh) té ligjit 1é rivierésimit (shih paragrafet
25 dhe 29 mé sipér). Eshté e qarté se emérimi i njé personi i cili nuk pérmbush kriteret
tuar né gjygésor mund 1é démtojé legjitimitetin e funksionit
réndésia e kritereve statutore 1€ pérzgjedhshmérisé per
peér giyqtarét dhe prokurorét, i cili parashikon se
dhshmérisé con né ndérprerjen e mandatit 1€

tjetér, ankuesi pa

statutore pér njé post té cak
gjvqésor né fjalé. Sipas Gjykatés,
giyqtarét éshté e qarté edhe né ligjin
mosrespektimi i kritereve 1€ pérzgje
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/ magyjistratit né datén e vendimit, i cili ¢ njeh njé mosrespektim té tillé dhe pavarésisht
periudhés qé prej emérimit té paré (shih paragrafin 53 mé sipér).”

27.3  NE& vijim, né pikén 103 t& kétij vendimi Gjykata éshté shprehur se “emérimi né KPA i njé
kandidati, i cili mé herét éshté shkarkuar nga detyra pér njé shkelje 1é ligjit dhe pér paafiési
(shih paragrafét 9 dhe 51 mé sipér) véshtiré se mund (€ pajtohel me kérkesén, qé sa mé i
larté té jeté niveli i nj¢ gjykate né hierarkiné e gjyqésorit, mé kérkuese duhet € jené krilerel e
zbatueshme té pérzgjedhjes (shih paragrafin 84 mé sipér).

27.4 N& pikén 105 t& vendimit GJEDNJ n& lidhje me padijeniné e organeve shtetéroré né
lidhje me masén disiplinore t& caktuar ndaj gjyqtarit L.D., ka argumentuar se “ ...Gjykata
vleréson se Shtetet kané njé detyrim té pérgjithshém pér té organizuar sistemet e tyre
ligjore, né ményré té tillé qé té sigurojné pajtueshmériné me kérkesat e nenit 6 § 1 (shih,
mutatis mutandis, Krastanov kundér Bullgarisé, nr. 50222/99, § 74, 30 shtator 2004).”

27.5 Bazuar né sa mé lart, referuar dispozitave né fuqi né momentin e hyrjes né fuqi té ligjit
nr. 96/2016 njé gjyqtar i cili né kohén e hyrjes né fuqi t& kétij ligji rezultonte I dénuar me
vendim gjyqésor t&é formés sé preré humbiste “mandatin” e magjistratit, bazuar n€ nenet 28/1
gérma “d”, neni 64 dhe 66 t& kétij ligji, duke qéné né kushtet e pazgjedhshmérisé.

27.6 GjEDNIJ né vendimin Cani t& cituar mé lart ka interpretuar pikérisht parashikimet ligjore
t& ndérprerjes sé mandatit t& magjistratit sipas ligjit nr. 96/2016. Sipas Gjykatés, réndésia e
Kritereve statutore té pérzgjedhshmérisé pér gjyqtarét éshté e qarté edhe né ligjin pér
gjyqtarét dhe prokurorét, i cili parashikon se mosrespektimi i Kkritereve té
pérzgjedhshmérisé con né ndérprerjen e mandatit té magjistratit né datén e vendimit, i
cili e njeh njé mosrespektim té tillé dhe pavarésisht periudhés qé prej emérimit té
paré.”

27.7 Pra, referuar parimeve té vendosura nga GJEDNJ né vendimin e mésipérm, sé pari
provohet gé ekziston shkelje e dukshme e ligjit, konkretisht e dy ligjeve, ligjit nr. 138/2015,
pasi magjistratja Irena Gjoka nuk ka vetdeklaruar njé dénim penal dhe dy débime nga njé
shtet i Bashkimit Europian, dhe vetém mungesa e deklarimit éshté shkak pér ndérprerjen e
mandatit, pérveg veprés penale té parashikuar nga neni 190 i Kodit Penal, si dhe shkelje e
nenit 66 dhe 28 té ligjit nr. 96/2016 pasi né kushtet e dénimit t& saj pér kryerjen e njé krimi
ajo nuk mund té vazhdonte t& géndronte magjistrate dhe me dashje nuk ka njoftuar Késhillin
e Larté Gjyqésor, né shkelje t€ nenit 66/3 t& ligjit nr. 96/2016. S& dyti: n& lidhje me réndésiné
e shkeljes ligjore t€ kryer nga magjistrati ajo duhet t& jeté e tillé qé t& cénojé parimin e
“gjykatés s€ krijuar me ligj”. Né& rastin e magjistrates Irena Gjoka, ajo ndodhet né& kushtet e
mbarimit té mandatit sipas dy ligjeve me 3/5, dhe né zbatim t& nenit 6/1 t&¢ Kushtetutés,
shkelja ligjore né vazhdimin e mandatit t& saj &shté flagrante, nuk mund t& konsiderohet
“teknike”. S€ treti: sa mé larté né hierarkiné gjyqésore ndodhet magjistrati pérkatés aq mé té

" Citim i vendimit t&¢ GJEDNJ géshtja BESNIK CANI KUNDER SHQIPERISE (Kérkesa nr. 37474/20)
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Magjistratja Irena ¢

é Paré é
s pér Korru nizuar qé éshté institucion kushtetues, pra jo i

tuté, duke ju dhéné né k&€ ményré réndési e
mit t& njoftimeve pér ekzistencén e rrethanave
n e Kryetares sé késaj Gjykate. Po ashtu né
pérzgjedhése pér magjistratét qé ushtrojné
isé, qé déshmon se legjislatori me njé ligj
jone té emérohen gjyqtaré me integritet
dje pas emérimit kétyre funksionaréve u
ojné shumicé té cilésuar t& Késhillit

it t& marré t€ gjitha masat €
& rastin konkret, si tek rasti
rifikojné pretendimet pér
joka. Né muajin mars ¢

s dhéna t& sakta,

dhéna né lidhje

KOFIups IOt

tée magjist




vendim penal t& formés sé& prerg, t& cilj

Ic, té Clhn e pranon edhe vol& o i » s

TR : s . eté gjyqtarja né parashtrim i, qé
&shté 1 paankimuesh&m), pér kryerjen e njé krimi. Ka alyqtary P et e saj, q€

S T . éné detyré e gj - i : 5 g3
njéjtit ligj, te njoftonte KLG;j, ! JI® © giyqrares, sipas nenit 104 1€ 1€

ol € Cilf:l brenda 2 javéve duhet té shprehej né lidhje me mbarimin e
83). Kjo glendje ka ekzistuar q& n& momentin e hytjes né fuqi té ligjit nr. 96/2016, né

datén 22.11.2 S et ey e L
= A l.._016, hg] L cili &hté ligj i miratuar me 3/5 pavarésisht kohés sé konstatimit té
rrethanave, sipas nenit 6/1 t& Kushtetutss,

30. Gjithashtu, sipas nenin 6/1 t& Kushtetutés, dhe dispozitave t& ligjit nr. 138/2015 Gjyqtarja

Irena Gjoka ka patur disa heré detyrim té& vetdeklaronte dénimin e saj pér kryerjen e njé krimi né
vitin 2005, si dhe masat e débimit t& dhéna ndaj saj nga autoritetet e njé shteti anétar té
Bashkimit Europian, pér té cilat né parashtrimet e paraqgitura né Késhillin e Lart€ Gjygésor,
pranon dijening. Deklarimet e paplota né formularin e dekriminalizimit jané shkak pér mbarimin
e menjéhershém t& mandatit, pérveg kryerjes sé njé vepre tjetér penale, até “falsifikimit t&
formularéve” t& parashikuar nga neni 190 i K.Penal.

3%, Ngritja né detyrg, népérmjet emérimit né Gjykatén ¢ Posagme té Krimeve t€ Rénda e
gjyqtares Irena Gjoka éshté absolutisht e pavlefshme, pasi né momentin e emérimit né até
gjykaté, nuk ka patur statusin e magjistrates, sipas dispozitave té dy ligjeve t& miratuara me 3/5
18 anataréve t& Kuvendit dhe nenit 6/1 t& Kushtetutés. Neni 162 i ligjit nr. 96/2016 ka parashikuar
kusht thelbésor pér emérimin né gjykatén e posagme pikérisht mosekzistencén e kushteve t&
mbarimit t&¢ mandatit t& magjistratit. Si¢ rezulton edhe nga parashtrimet e paraqitura nga
giyqtarja Irena Gjoka (Maneku), ajo ka qéné né dijeni t& fakteve t€ vendimit penal, 1 dy masave
t& débimit, t& cilat nuk i ka deklaruar e nénshkruar prej saj né datén 22.04.2016, si dhe rezulton e
dénuar me vendim penal, pér & cilin né parashtrimet e saj ¢ pranon g€ gshté i paankimuesh&m
sipas ligjit té brendsh&m né vendin e Bashkimit Europian ku éshté dhéné.

pérfundimisht kérkojmé Zbatimin e ligjit nga Késhilli i Larté Gjyqésor duke:

- Deklarimin e mbarimit t& mandatit t& “magjistratit” pér Gjyqtaren Irena Gjoka, gjyqtare
né Gjykatén e Posagme t&¢ Shkallés s& Paré Kundér Korrupsionit dhe Krimit t&
Organizuar bazuar n€ nenin 66/1 gérma “a” t& ligjit nr. 96/2016, ligjit nr. 138/2015 dhe
nenit 6/1 t& Kushtetutés.

. Pavlefshmérind e emérimit té gjyqtares Irena Gjoka né Gjykatén e Posagme té
Korrupsionit dhe Krimit t& Organizuar, pér shkak t€ mospasjes s€ statusit té€
“magjistrates” né momentin e emérimit né até Gjykaté, bazuar né nenet 66/1 gérma “b”
dhe 162 t& ligjit nr. 96/2016.

KERKUES

Prof. Dr. Sali BERISHA
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